UNIVERSITAT
POLITECNICA
DE VALENCIA

VICERRECTORADO DE ESTUDIOS,
CALIDAD Y ACREDITACION

EVALUACION DE LA ACTIVIDAD DOCENTE DEL PROFESORADO DE LA UPV
IAD 2014-2015
INFORME RESUMEN

Informe elaborado para la Comision de evaluacion de la Docencia
15-12-2015



1. Resultados globales

% N
Calificacién | 07-08 | 08-09 | 09-10 | 10-11 | 11-12 | 12-13 | 13-14 | 14-15 | 14-15
Excelente | 11,99 | 11,73 | 12,59 | 18,24 | 18,30 | 12,63 | 17,60 | 16,41 | 415

Notable 80,9 | 82,45 | 79,76 | 73,63 | 741 65,74 | 61,61 | 6544 | 1655
Aceptable 4,59 4,7 6,76 6,44 5,85 | 18,76 | 17,60 | 14,67 | 371
Desfavorable | 2,52 1,13 0,89 1,69 1,79 2,87 3,20 | 3,48 88
N Total 2743 | 2746 | 2693 | 2670 | 2633 | 2612 | 2563 | 2529 | 2529

Hasta el curso 2012-2013 se utilizaban las calificaciones Desfavorable, Favorable y
Muy Favorable. Los datos muestran los valores que se hubiesen obtenido en afios
anteriores con las nuevas calificaciones.

Curso 07-08] 08-09] 09-10] 10-11[ 11-12] 12-13] 13-14] 14-15
Media IAD 43,66| 4362| 44,19| 44,68| 44,74| 44,23| 4580 4588
Desviacion Tipica | 12,98| 12,5 12,99| 14,51| 13,95| 14,73| 15,07 | 14,07
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2. Resumen de la evaluacion global por Centros

E. POLITECNICA SUPERIOR DE ALCOY

E.T.S. DE ARQUITECTURA

E.T.S. DE INGENIERIA DE EDIFICACION

E.T.S. DE INGENIERIA DEL DISE?0O

E.T.S. DE INGENIERIA INFORMATICA

E.T.S.I. AGRONOMICAY DEL MEDIO NATURAL
E.T.S.I. CAMINOS, CANALES Y PUERTOS

E.T.S.|. DE TELECOMUNICACION

E.T.S.l. GEODESICA, CARTOGRAFICAY TOP.
E.T.S.l. INDUSTRIALES

ESCUELA POLITECNICA SUPERIOR DE GANDIA
FACULTAD DE ADMINISTRACION Y DIRECCION DE EMPRESAS
FACULTAD DE BELLAS ARTES

Total

D

8
2
10
9
6
7
14
4
1
13
5
5
4
8

8

A
21
24
37
37
31
45
44
16
12
41
27
13
23

371

N
135
188
79
158
172
174
110
88
30
209
98
77
137
1655

E
30
47

2
62
38
57
33
10

4
81
15
18
18

415

Total
194
261
128
266
247
283
201
118

47
344
145
113
182

2529

%D

4.1%
0,8%
7,8%
3,4%
2,4%
2,5%
7,0%
3,4%
2,1%
3,8%
3,4%
4,4%
2,2%
3,5%

%A
10,8%
9.2%
28,9%
13,9%
12,6%
15,9%
21,9%
13,6%
25,5%
11,9%
18,6%
11,5%
12,6%
14,7%

%N

69,6%
72,0%
61,7%
59,4%
69,6%
61,5%
54,7%
74,6%
63,8%
60,8%
67,6%
68,1%
75,3%
65,4%

%E
15,5%
18,0%

1,6%

23,3%
15,4%
20,1%
16,4%

8,5%
8,5%

23,5%
10,3%
15,9%

9,9%

16,4%

IAD

46,39
49,25
39,82
48,46
46,96
45,73
41,76
42,64
45,23
46,30
44,27
43,78
48,37
45,88

E - Excelente

N - Notable

A - Aceptable

D - Desfavorable

N -Numero total de profesores

[AD- Media de la valoracidon en el IAD de los profesores




3. Resumen de la evaluacidon global por Departamentos

Departamento D A N E Total] %D %A %N %E | IAD
BIOTECNOLOGIA 1 4 24 20 16| 6,3%] 25,0%] 150,0%| 125,0%] 48,6
CIENCIA ANIMAL 1 4 17 6 13] 7,7%] 30,8%]130,8%| 46,2%] 40,8
COMPOSICION ARQUITECTONICA 2 12 10 8F 0,0%] 25,0%] 150,0%| 125,0%| 55,0
COMUNICACION AUDIOVISUAL, DOCUMENTACION E HISTORIA DEL ARTE 4 10 33 10 20] 20,0%] 50,0%] 165,0%] 50,0%]| 46,7
COMUNICACIONES 4 M 64 8 32] 12,5%| 34,4%]200,0%| 25,0%| 42,0
CONSERVACION Y RESTAURACION DE BIENES CULTURALES 1 24 4 7F 0,0%] 14,3%]342,9%| 57,1%| 60,7
CONSTRUCCIONES ARQUITECTONICAS 6 19 68 8 42| 14,3%| 45,2%] 161,9%| 19,0%] 40,0
DIBUJO 2 4 42 8 24] 8,3%| 16,7%]175,0%| 33,3%| 48,9
ECONOMIAY CIENCIAS SOCIALES 3 13 7 12 36] 8,3%| 36,1%]197,2%| 33,3%| 49,0
ECOSISTEMAS AGROFORESTALES 3 14 2 11 0,0%] 27,3%|127,3%| 18,2%] 47,0
ESCULTURA 8 30 5 13F 0,0%| 61,5%]230,8%| 38,5%| 43,7
ESTADISTICA E INVESTIGACION OPERATIVAAPLICADAS Y CALIDAD 5 4 43 5 271 18,5%] 14,8%]159,3%| 18,5%] 44,0
EXPRESION GRAFICAARQUITECTONICA 3 18 46 3 22] 13,6%| 81,8%]209,1%| 13,6%]| 38,6
FISICA APLICADA 18 63 7 27F 0,0%| 66,7%]233,3%| 25,9%| 46,1
INFORMATICA DE SISTEMAS Y COMPUTADORES 2 8 63 15 341 5,9%] 23,5%]185,3%| 44,1%| 46,2
INGENIERIA CARTOGRAFICA, GEODESIAY FOTOGRAMETRIA 2 14 24 3 171 11,8%] 82,4%|141,2%| 17,6%] 42,3
INGENIERIA DE LA CONSTRUCCION Y DE PROYECTOS DE INGENIERIACIVIL] 4 1 36 15 291 13,8%] 37,9%|124,1%| 51,7%| 42,6
INGENIERIA DE SISTEMAS Y AUTOMATICA 2 5 29 8 15] 13,3%] 33,3%|] 193,3%| 53,3%] 52,6
INGENIERIA DEL TERRENO 1 8 1 1 131 7.7%] 61,5%| 84,6%| 7,7%] 37,2
INGENIERIA E INFRAESTRUCTURA DE LOS TRANSPORTES 1 2 18 9 171 5,9%] 11,8%]105,9%| 52,9%] 41,9
INGENIERIA ELECTRICA 1 9 32 9 22] 4,5%] 40,9%]145,5%] 40,9%| 44.4
INGENIERIA ELECTRONICA 3 7 58 9 251 12,0%] 28,0%]232,0%| 36,0%] 45,0
INGENIERIA GRAFICA 2 13 31 9 27 7,4%| 48,1%] 114,8%] 33,3%| 39,2
INGENIERIA HIDRAULICA'YY MEDIO AMBIENTE 7 9 42 16 31] 22,6%| 29,0%] 135,5%| 51,6%| 43,5
INGENIERIA MECANICA'Y DE MATERIALES 6 M 61 19 33] 18,2%| 33,3%| 184,8%| 57,6%| 47,7
INGENIERIA QUIMICAYY NUCLEAR 2 9 30 M 20] 10,0%] 45,0%] 150,0%] 55,0%| 46,2
INGENIERIA RURAL Y AGROALIMENTARIA 9 20 3 11F 0,0%] 81,8%|181,8%| 27,3%] 48,2
INGENIERIA TEXTIL Y PAPELERA 13 3 8F 0,0%f 0,0%]162,5%| 37,5%| 47,3
LINGUISTICA APLICADA 6 61 M 32F 0,0%| 18,8%] 190,6%| 34,4%] 52,0
MAQUINAS Y MOTORES TERMICOS 1 3 16 29 16] 6,3%| 18,8%] 100,0%| 181,3%] 50,1
MATEMATICA APLICADA 7 37 80 6 45]1 15,6%] 82,2%|177,8%| 13,3%] 42,3
MECANICA DE LOS MEDIOS CONTINUOS Y TEORIA DE ESTRUCTURAS 1 8 34 9 211 4,8%] 38,1%[|161,9%| 42,9%]| 56,2
ORGANIZACION DE EMPRESAS 4 14 86 33 59] 6,8%| 23,7%]145,8%| 55,9%| 45,8
PINTURA 1 6 37 1 22) 4,5%| 27,3%]168,2%| 4,5%| 45,1
PRODUCCION VEGETAL 2 2 17 9 11] 18.2%| 18,2%] 154,5%| 81,8%] 48,9
PROYECTOS ARQUITECTONICOS 2 6 62 18 37] 5.4%| 16,2%]167,6%| 48,6%] 50,6
PROYECTOS DE INGENIERIA 5 3 23 7 21] 23,8%| 14,3%]109,5%| 33,3%| 48,7
QUIMICA 11 31 5 10f 0,0%] 110,0%] 310,0%| 50,0%| 40,0
SISTEMAS INFORMATICOS Y COMPUTACION 3 14 93 25 49] 6,1%] 28,6%|189,8%| 51,0%] 46,7
TECNOLOGIA DE ALIMENTOS 8 38 8 29F 0,0%| 27,6%]131,0%| 27,6%] 46,6
TERMODINAMICA APLICADA 1 15 8 7F 0,0%] 14,3%|214,3%| 114,3%] 43,6
| URBANISMO 18 43 8 25F 0,0%] 72,0%]172,0%] 32,0%] 49,4
Total 88 371 1655 415 2529] 3,5%] 14,7%| 65,4%] 16,4%] 45,8

E - Excelente

N - Notable

A - Aceptable

D - Desfavorable

N -Numero total de profesores
[AD- Media de la valoracidon en el IAD de los profesores




4. Comparativa general de los resultados por dimensiones e indicadores

2007-2008 | 2008-2009 | 2009-2010 | 2010-2011 [ 2011-2012 | 2012-2013 | 2013-2014 | 2014-2015 | Diferencia |% Incremento
IAD_PLAN 24,86 27,34 27,94 26,36 26,94 27,16 27,88 27,44 -0,44 [ -1,64
IAD_DESA 37,42 35,45 35,67 36,88 36,77 36,55 37,73 37,92 0,19 0,51
K_RES 1,30 1,32 1,32 1,32 1,32 1,31 1,32 1,32 0,00 -0,02
IAD 43,94 43,63 44,19 44,68 44,74 44,23 45,80 45,88 0,08 0,18

2007-2008 | 2008-2009 | 2009-2010 | 2010-2011 [ 2011-2012 | 2012-2013 | 2013-2014 | 2013-2014 | Diferencia |% Incremento

Planificacion |IAD_FORMA 12,39 12,89 13,12 12,23 12,35 12,31 12,11 11,93 -0,18]% -1,46
IAD_GUIA 4,58 5,87 6,46 7,10 7,44 7,93 8,79 8,42 -0,37]% -4,95
IAD_INFORMA 1,56 0,82 0,76 0,74 0,83 0,75 0,80 0,92 0,12[% 14,29
IAD_MAT 6,33 7,74 7,59 6,28 6,30 6,17 6,17 6,17 0,00 0,03

Desarrollo IAD_DOC 16,85 16,18 16,10 18,39 18,56 19,16 19,34 18,99 -0,34|% -1,86
IAD_TUT 8,53 8,38 8,35 7,11 7,52 7,09 7,32 8,02 0,70[% 9,27
IAD_EVA 5,83 5,60 5,82 5,61 5,10 4,71 4,39 3,94 -0,45|% -8,81
IAD_OTRAS 6,23 5,29 5,45 577 5,58 5,58 6,68 6,94 0,264 4,61

Resultados  |K1 1,21 1,23 1,23 1,23 1,23 1,21 1,21 1,21 0,00 0,10
K2 1,44 1,44 1,44 1,45 1,44 1,46 1,46 1,47 0,01 0,58
K3 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 0,00 0,00
K4 1,33 1,47 1,46 1,45 1,46 1,46 1,47 1,47 0,00 0,02

5. Calificacion final por categoria profesional

Calificacién | ASOC |AY | AYD |CEU |COD |COL |CU |[EMER |[TEU |TU |CODI |Total | %

E 47| 6| 12 7 71 10| 62 27172 1] 415| 16,41
N 390 10| 17| 20| 181 63 | 189 1] 210|573 1| 1655| 65,44
A 120 2 9 15| 13| 37 67| 107 1 371| 14,67
D 38 2 1] 13 15 19 88 3,48
Total 595| 16| 31 38| 267| 87| 301 1] 319 871 3| 2529 | 100,00




